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1محمدرضا طالبان

 

  

  )13/2/91  پذيرشخيتار، 2/6/89 افتي درخيتار(

  
  چكيده

در ميان دانشمندان   ترين نظريه     ترين و مسلط   متداول» نظرية محروميت «از آغاز تاكنون،    

نتـايج  با وجود اين،    . بوده است داري مردم      تبيين سطوح مختلف دين    برايعلوم اجتماعي   

  هتبديل كرد    جدلي  اي   مقوله را به  ، از يك سو، اعتبار اين نظريه        تجربي  تحقيقاتمتعارض  

اي دينـي غيراسـلامي انجـام       ه  ها صرفاً در درون سنت      ، اين پژوهش   و از سويي ديگر    است

از اين رو، مقالة پژوهشي حاضر تلاشي است براي ارزيابي تجربي ادعاهـاي عـام    . اند  گرفته

ابتــدا، مــدعاهاي نظــري نظريــة  .نظريــة محروميــت در ميــان جمعيــت مــسلمان ايرانــي

محروميت به صورت فرضياتي مبني بر ارتباط مثبت محروميت عيني و محروميت ذهني             

هـاي    سپس، جهت وارسي اعتبار تجربـي ايـن نظريـه، فرضـيه           . ي تدوين گرديد  دار  با دين 

هاي پيمايشي مربوط به بيش از چهار هزار نفر مسلمان ايراني مقابله شد تا                مذكور با داده  

هاي نظري رويكرد محروميـت بـا شـواهد تجربـي مـورد               بيني  ميزان انطباق و تناظر پيش    

هـاي ايـن تحقيـق نتوانـست حمايـت جـدي و قابـل             در مجموع، يافته  . ارزيابي قرار گيرد  

  .  اعتمادي براي نظرية محروميت در تبيين سطوح تدين اسلامي ايرانيان فراهم آورد

  

 اجتماعي، محروميـت    -داري، پايگاه اقتصادي     محروميت، دين  نظرية: واژگان كليدي 

  . عيني، محروميت ذهني

                                                 
  com.yahoo@qtaleban    شناسي انقلاب، پژوهشكدة امام خميني و انقلاب اسلامي استاديار گروه جامعه .1
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   لهئ مس بيان

 بـشر باشـد و        نـوع    و متمايزكننـدة     اساسـي   خصايص از     يكي  و شايد    است   جهاني  اي  هدين پديد 
   بـه  ،  ديـن    پيـدا كـرد كـه       تـوان    را نمي   اي   جامعه  هيچ.  دارد   قدمت   بشري   زبان   اندازة   به  گمان  بي

 بـر     وجود دارد دال     فراواني  قرائندر هر حال،    .  باشد   نداشته   مهمي   نقش   در آن  ، باشد   كه  هرگونه
  بـشر اسـت      در زنـدگي     قـوي    نيرويي   هستند و دين     ديني  ناپذيري   نحو اجتناب   ها به   ن انسا  كهناي
  .)17 :1377 ،  و ديگران پترسون(

   هرحـال   دار يـا بـه      دين  اند كه    را نيافته    بشري   از اقوام    قومي  هيچ  شناسان  انسان  با وجود آنكه  
  ة جامع ـ  هـيچ حققان علـوم اجتمـاعي نيـز         و م  )7 :1374،  الياده(  باشند   نبوده   دين   نوعي  صاحب
 ة باشـد و در هم ـ       وجـود نداشـته      از ديـن     شـكلي    در آن   انـد كـه     دهنكـر  را پيـدا      اي  شده شناخته
 :1373،  گيـدنز  ( اسـت    شـده    يافـت    مـذهبي    و اعمال   ، اعتقادات   ة بشري شد   شناخته  هاي  فرهنگ

كه از هر شاخـصي كـه بـراي احـراز و              دكتمان كر را  مسلّم    واقعيتاين    توان  نمي ،)514 و   411
حتـي در ميـان     .  نيـست    انـدازه    يك   به افراد داري  دين  ، ميزان داري استفاده كنيم    تشخيص دين 

  ة در هم ـ    كـه    نيـست    واحدي امر » مذهبي  ايمان«متدينان يا معتقدان به يك مذهبِ خاص نيز         
   و داراي    تـشكيك    قابـل    اسـت    حقيقتي   بلكه ؛باشدتوزيع شده    و برابر     يكسانمتدينان به صورت    

از آن حيث كه متدين هستند در اصلِ تعلق به          متدينان  به عبارت ديگر، هرچند      . متعدد  درجات
هـاي    اند ولـي، معمـولاً در سـطح يـا ميـزان تعلقـشان بـه ديـن، تفـاوت                     دين با يكديگر يكسان   

ديني تعلق و تعهـد داشـته باشـد،         به هر ميزاني كه فرد به تعاليم و دستورات          . چشمگيري دارند 
اي،  در هر صورت، اگر گفتـه شـود كـه در درون هـر جامعـه     . پذيرد نيز تشكيك مي  » داري  دين«

، سـخن    اسـت   در خـور توجـه    هاي اجتمـاعي مختلـف        و گروه  مردم   در ميان  داري  دين  واريانس
  . آميزي بيان شده است دلالت

تـرين    اند كه پرقدمت    هاي نظري متفاوتي داده     شناسان پاسخ   براي تبيين اين واريانس، جامعه    
شناسان از ابتـدا تـلاش كردنـد مـسئلة تبيـين              در حقيقت، جامعه  . است» نظرية محروميت «آن  
در همـين راسـتا، توجـه    . هاي اجتماعي پيونـد دهنـد   داري را به رابطة ميان دين و نابرابري   دين

ر كلي، ولي مرتبط به هم، تقسيم كـرد         توان بر سه محو     پژوهان علوم اجتماعي را مي      اصلي دانش 
، و هـاي اجتمـاعي   نـابرابري بر دين ، تأثير دينبر هاي اجتماعي  نابرابريكه عبارت بودند از تأثير    

 -داري بـا پايگـاه اقتـصادي    تـر، ارتبـاط ديـن    طور دقيق و طبقة اجتماعي، يا بهدين ارتباط ميان   
واريـانس سـطوح    ماعي دست به تبيـين      در خصوص مسئلة آخر، دانشمندان علوم اجت      . اجتماعي

سـطوح  ها در سـاختار نـابرابري زدنـد و مـدعي شـدند كـه                  داري مردم بر اساس جايگاه آن       دين
پـذيرد؛ و     طور متوسط، بر اساس تعلق به طبقات اجتماعي مختلف، تفاوت مي            داري افراد، به    دين
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تـر اجتمـاعي      ي در طبقات پايين   دار  با اين بيان، اين معنا را افاده كردند كه بيشترين ميزان دين           
پـردازان كلاسـيك        برخي از اين مباحث در خصوص محروميت و دين را نظريه          . شود  مشاهده مي 
گيري را بازگو كردند كه محروميت موجب افـزايش           اند و اسلاف آنان نيز همين نتيجه        طرح كرده 

مندان علوم اجتمـاعي    در حقيقت، اين گروه از دانش     ). 226: 1984ويمبرلي،  (شود    داري مي   دين
 اي در درد و رنج و محروميـت بـشري نيـز دارد،              داري ريشه   دين و دين  استدلال كردند كه چون     

اين .  در ميان فقرا، تنگدستان و اقشار پايين جامعه است         داري  دين و دين  بيشترين نفوذ و شيوع     
ترين    كه متداول  آمده» نظرية محروميت «شناسيِ دين ذيل عنوان       مدعا، در ادبيات نظري جامعه    

اسـتارك،   (در ميان دانشمندان علوم اجتماعي از آغـاز تـاكنون بـوده اسـت               ترين نظريه     و مسلط 
2003 :5.(  

هـاي نظـري محروميـت        شناسي، با وجـود هژمـوني نـسبي تحليـل           از سوي ديگر، در جامعه    
جتمـاعي بـا     ا -ويژه ارتباط پايگاه اقتـصادي      درخصوص ارتباط ميان نابرابري اجتماعي و دين، به       

   تجربـي    تحقيقـات   در برخي . اند  داري، تحقيقات تجربي دربارة آن به نتايج همگرايي نرسيده          دين
  ؛سـت طبقة بالا از بيشتر   مراتب   به طبقات پايين اجتماعي   در   داري  دين   كه   است  شده   داده  نشان
پايگـاه     ميـان    ارتبـاطي   اسـت    داده   نشان   نيز وجود دارد كه      ديگري   تجربي   مطالعات  ، حال  با اين 

بـراي مـروري بـر ايـن        ( يا اين ارتباط مثبت اسـت         وجود ندارد   داري   اجتماعي و دين   -اقتصادي
هـاي    بـراي مثـال، يافتـه     ). 2003؛ استارك،   1984؛ ويمبرلي،   1977ك ديويدسون،   .تحقيقات ر 

 -قتـصادي مجموعة بزرگي از تحقيقات پيمايشي با اين ايـده مطابقـت داشـت كـه محروميـت ا                 
از التـزام   ) اعتقادي، تجربة ديني و پيامـدي     (داري در سه بعد       اجتماعي با سطوح بالاتري از دين     

 اجتماعي بـا    -ولي ارتباط پايگاه اقتصادي   . متناظر است ) 1968(ديني در مدل استارك و گلاك       
نـي،  ؛ في1975مـولر و جانـسون،   (مثبت بـود  ) مناسكي و دانش مذهبي(داري  دو بعد ديگر دين  

رفتـار مـذهبي    (گرايـي     همچنين، گزارش شده كه باورهـاي ارتدوكـسي ديـن، عبـادت           ). 1978
)   خداونـد بـا انـسان       ارتبـاط پنداشـت و احـساس از       (و تجربة ديني    ) خصوصي مثل نمازخواندن  

؛ 1961فوكوياما،  ( اجتماعي در ميان اعضاي كليسا داشته است         -ارتباط منفي با پايگاه اقتصادي    
اي از    ها را در نمونه     همين نوع از همبستگي   ) 1978(فيني  ). 1977؛ ديويدسون،   1972استارك،  

از يك  ) 1972(به دست آورد؛ در حالي كه تحليل استارك         ) نه اعضاي كليسا  (يك جمعيت كلي    
 اجتماعي و بعد اعتقادي     -هاي مثبت ميان پايگاه اقتصادي      نمونة مليّ منجر به يافتن همبستگي     

شناسان دين تصريح كردند  با وجود آنكه برخي جامعه). 224: 1984يمبرلي، و(داري گرديد  دين
ة  طبق ـ ةرابط ـدهنـد كـه        ميلادي تاكنون نشان مي    1940گرفته از دهة      نتايج تحقيقات انجام   كه

بر اساس شواهد    و   )32: 2000ي،  نكيتارك و ف  سا(  است ناسازگارف و   يداري ضع  ني د بااجتماعي  



  داري ارزيابي تجربي نظرية محروميت در تبيين دين

36 

 

تـوان گفـت آن اسـت كـه پايـة تجربـي بـراي نظريـة                   زي كه مي  بيشترين چي و مدارك موجود    
 ديويدسـون و پيـل      1،)6: 2003اسـتارك،   (داري خيلـي نـاچيز اسـت          محروميت در تبيين دين   

  ة در حيط ـ  پـس،  .انـد   شواهدي مغاير با اين مدعا ارائـه داده       ) 2009(و همچنين استولز    ) 2006(
  .  است  مانده  باقي  جدلي اي  مقولهداري ي با دين اجتماع-پايگاه اقتصادي  ارتباط   تجربي تحقيقات

شناسـي ديـن بـراي وارسـي اعتبـار       هاي تجربي در حوزة جامعـه     تر، كلية پژوهش    از آن مهم  
) عمدتاً مـسيحي و تاحـدودي، يهـودي       (هاي ديني غيراسلامي      نظرية محروميت در درون سنت    

 از  2.نت اسلامي انجام نگرفته است    انجام گرفته است و متأسفانه هيچ پژوهشي با اين هدف در س           
هاي عمدة دين اسلام با اديان مزبور، لازم و ضروري است تا ادعاهاي               اين رو، و با توجه به تفاوت      

داري افراد در ميان جمعيـت مـسلمانان نيـز            عام نظرية محروميت در تبيين سطوح مختلف دين       
 مقاله وارسي اعتبـار تجربـي نظريـة         از آنجا كه هدف اصلي اين     . مورد ارزيابي تجربي قرار گيرند    

محروميت در تبيين سطوح تدين اسلامي مردم ايران است، لازم است ابتدا به مـضمون و مفـاد                  
  . استدلالي اين نظريه بپردازيم

  

  نظرية محروميت

داري افراد ارتباطي بـا وضـعيت يـا جايگـاه آنـان در                 دين - و در واقع، آيا    -اين مسئله كه چگونه   
كـم از     هاي علـوم اجتمـاعي، دسـت        اي در چرخه     اجتماعي دارد موضوع مورد علاقه     مراتب  سلسله

دوركـيم و وبـر نيـز ايـن         . كرد  ياد  » ها  افيون توده «عنوان    زمان ماركس، بوده است كه از دين به       
 اجتمـاعي غالبـاً در ديـن    -عقيدة ماركس را بازگو كردند كه مسكنّ و مرهمِ محروميت اقتصادي  

بـريج    ، اسـتارك و بـين     )1969(شناساني همچون برگر      از مدتي فترت، جامعه   پس  . شود  پيدا مي 
مجدداً به بنيان نظري رابطة ميان طبقة اجتماعي        ) 2006(و ديويدسون و پيل     ) 1985،  1980(

مــثلاً كريــستوفر و (برخــي .  پرداختنــد داري،  اجتمــاعي و ديــن-و ديــن، يــا پايگــاه اقتــصادي
نيز به آزمون تجربي اين گزاره پرداختند       ) 1984 ويمبرلي،   ؛1977؛ ديويدسون،   1971همكاران،
  .شود داري مي  و محروميت موجب تقويت دينكه ناداري

كم بـه     داري مبتني بر محروميت در استدلالي نسبتاً ساده، دست          رسد تبيين دين    به نظر مي  
ا قـرار   ه ـ  افراد در حيات اجتماعي خويش در معـرض انـواع محروميـت           . طور تلويحي، ريشه دارد   

حلـي بـراي ايـن        كنند و بـه دنبـال راه        عنوان مشكل احساس مي     ها را به    گيرند و برخي از آن      مي

                                                 
آورد كه  هاي مذهبي در اديان مسيحي، يهودي و بودايي مي ز جنبششواهدي نيز ا) 7 -16: 2003(استارك . 1

  . شان طبقات بالاي اجتماعي بوده است خاستگاه

 .البته تا جايي كه احصا گرديد و مسلماً استقراي تام نبوده است .2
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بـراي ايـن گـروه از       . گردند تا هرچه زودتر اين احـساس نـامطلوب را برطـرف كننـد               مشكل مي 
 و يـاري     ها را در اين جهت كمـك        ها كاملاً عقلاني است كه به ابزاري متوسل شوند كه آن            انسان

هاي گونـاگون، سـازوكار    دهد، از راه دين، اگرچه شرايط واقعي محروميت را تغيير نمي     . رساند  يم
 و آنـان را تـسلي       سـازد   پـذيرتر مـي     آورد كه طي آن شرايط مزبور را تحمـل          جبراني را فراهم مي   

گذارد نه بـر      داري بر درك يا احساس محروميت تأثير مي          به عبارت ديگر، دين و دين      .بخشد  مي
كنند بيشتر احتمال دارد بـه   از اين رو، افرادي كه احساس محروميت زيادي مي        .  محروميت خود

دهنـدة آلامـشان      كننـد، چـون آن را تـسكين         ور ساختن خودشان در مذهب گرايش پيدا          غوطه
  ).351: 2009استولز، (يابند  مي

ارت اسـت از    دهد عب   ترين سازوكاري كه از طريق آن دين رنج و درد بشر را تسكين مي               مهم
؛ برگـر،   1966وبـر،   (كه به ارائة توضيح و تفسيري خاص از معناي درد و رنج             » عدل الهي «ايدة  

  .پردازد مي) 1985، 1980بريج،  استارك و بين(هايي براي آن  كننده و جبران) 1969
هاي درون جامعه است يكي       داري عمدتاً برآمده از محروميت      در هر صورت، اين ايده كه دين      

منظـور از   . داري افراد در علوم اجتمـاعي بـوده اسـت           فسيرهاي غالب و مسلط در تبيين دين      از ت 
طور كلي عبارت است از وضعيتي كه فرد قادر نيست يـك يـا چنـد                  محروميت در اين ديدگاه به    

هايي كه فرد يـا گـروه         هرگونه يا همة طريقه   « يا   )351: 2009استولز،  (نياز خويش را ارضا كند      
شـده    اي دروني   ها يا بر اساس مجموعه      رخوردار است يا در مقايسه با ساير افراد يا گروه         حقيقتاً ناب 

  ).246: 1965گلاك و استارك، (» كند از استانداردها احساس نابرخورداري مي
شايد بتوان استدلال تبييني نظرية محروميت را بدين صورت خلاصه كرد كه افراد متعلق به               

 مقايسه با اقشار اجتماعي سـطح بـالاتر عمومـاً از تحـصيلات كمتـر،                تر اجتماعي در    اقشار پايين 
ها واجـد منـابع       به همين جهت، آن   . تري برخوردارند   امنيت و منزلت شغلي كمتر و درآمد پايين       

هاي   كمتري براي كنترل جريان رخدادهاي فردي و اجتماعي هستند، ضمن آنكه بخت و فرصت             
. هاي زندگي و ناملايمات دنياي انـساني دارنـد          ناپايداريپذيري بيشتري در مقابل       كمتر و آسيب  

تر، در مقايسه با اقشار مرفه، بيشتر بـه ديـن              اجتماعي پايين  -در نتيجه، افراد با پايگاه اقتصادي     
كنـد و بـا نظـام معنـايي           بخش براي آنان فراهم مي      اي تسلي   آورند؛ براي آنكه دين مايه      روي مي 

دهد و فـشار و رنجـشان را بـر اسـاس             ها مي   به مشكلات آن  بخش    هايي تسكين   خاص خود پاسخ  
از سويي ديگر، افراد متعلق به اقشار بالاي جامعـه بـه دليـل              . دهد  هاي متعالي تخفيف مي     ارزش

دارا بودن منابع گوناگون، توانايي بيشتري براي كنترل سرنوشتشان دارنـد و غالبـاً در موقعيـت                 
هـاي تحـصيلي، مـشاغل        شان را در پرتو موفقيت       زندگي اي قرار دارند كه دستاوردهاي      اجتماعي
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در نتيجه، چندان نيـازي بـه تأكيـدات و          . آورند  خشنودكنندة بيشتر، و درآمد بالاتر به دست مي       
  ).467: 1977ديويدسون، (كنند  گرايانة دين احساس نمي توجهات تعالي

نت غربي، بـسيار    كم در س    داري، دست   خاطرنشان كرد چنين تبييني از دين     ) 1971(ديتس  
اش  توان در انجيل عهد عتيق يافت كه رسالت و پيام مـذهبي        هاي آن را مي     قديمي است و ريشه   

نشينان، تبعيدشدگان و ساير بيگانگان و محرومـان از زنـدگي پرنعمـت وعـده داده                  را براي باديه  
يـام  همين مضمون در جملاتي از انجيل عهد جديد نيز بيـان شـده اسـت كـه رسـالت و پ                    . بود

شـدگان و زجركـشيدگان اعـلام         خانمانـان، رانـده     اش را براي فقرا، بيماران، گرفتاران، بي        مذهبي
حتي اين ايده تا قبل از ميلاد مسيح نيـز رديـابي            ). 71: 1974بايبي و برينكرهوف،    (كرده است   
ها پيش از ظهور حضرت مسيح ادعـا          در حقيقت، متألهين، فيلسوفان و حكيمان سال      . شده است 

آورد و آنـان      ها آسودگي و آرامش مـي       تري هستند؛ زيرا دين براي آن       ردند كه فقرا افراد متدين    ك
پولس، يكي از حواريون حضرت مـسيح،       . كند  هاي آنان را جبران مي      بخشد و ناكامي    را تسلي مي  

افراد فقيـر   «معتقد بود كه دين جاذبه و كشش كمتري براي زورمندان و ثروتمندان دارد و فقط                
  ).282: 1356هلاگويي، (توانند وارد ملكوت خدا شوند  مي»  دنيااين

در علوم اجتماعي نيز انديشة محروميت تفسير غالب در تبيين التزام و پايبندي ديني افـراد                
نظريـة محروميـت    «: نظـران ايـن حـوزه تـصريح كـرد           بوده است تا جـايي كـه يكـي از صـاحب           

  ).394: 1971ديتس، (» ماعي استاستانداردترين نظرية دين در تاريخ علوم اجت
پژوهي اجتماعي وجود دارنـد كـه بـا           هاي مرتبط به هم در دين       درحقيقت، گروهي از نظريه   

عنوان ابـزاري جبرانـي بـه         برند به   ها معتقدند افرادي كه از محروميت رنج مي         وجود برخي تفاوت  
شناسـي در آرا و افكـار         هنظرية محروميت در جامع   . شوند  آورند و به دين ملتزم مي         دين روي مي  

، اسـتارك و    )1965(پردازان مـدرن آن گـلاك و اسـتارك            ترين نظريه   ماركس ريشه دارد و مهم    
عنوان مرهم    ماركس دين را به   . اند  بوده) 2004(و نوريس و اينگلهارت     ) 1985،  1980(بريج    بين

 كـه مـشكلات     نگريست و معتقد بـود هنگـامي        و التيامي نامناسب براي محروميت اقتصادي مي      
درحقيقت، هنگامي كه كـارل مـاركس       . اقتصادي حذف شود ديگر نيازي به افيون مذهب نيست        

اي   عنـوان گـزاره     عبارتي شاعرانه را بـه    » هاست  افيون توده ... ديده  دين، آه انسان ستم   «نوشت كه   
 بـالتبع،   شناسانه ارائه داد كه ايمان مذهبي ريشه در نداشتن، و درد و رنج آدميـان دارد و                  جامعه

تا به امروز، اين ديدگاه عملاً      . داري بيشترين نفوذ و شيوع را در ميان فقرا و تنگدستان دارد             دين
جورج زيمل ). 5: 2003استارك، (مورد پذيرش اكثر دانشمندان علوم اجتماعي قرار گرفته است 

ت در  هرچـه محرومي ـ  «و كينزلي ديويس تصريح كرد كـه        » دين، يك مسكّن است   «: اظهار كرد 
اسـتدلال كـرد ديـن در طبقـات         ) 106: 1966(وبـر   . »اين دنيا بيشتر، ايمان مذهبي فرد بيشتر      
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تواننـد مـدعي باشـند كـه      هـا نمـي     چيزي كه آن  «كردن تعريفي است از       محروم عموماً جايگزين  
كنـد    بنياني اشـاره مـي  درحقيقت، وبر به سازوكار. »چيزي كه يك روز خواهند شد    «با  » هستند

ايـن  . داري فقرا و محرومان ارائـه شـده اسـت           رية محروميت براي توضيح و تبيين دين      كه در نظ  
هاي دنيوي يا توانايي دين در زير و رو كـردن      گذاري معنويِ ارزش    سازوكار عبارت است از ارزش    

آلود تعريف كننـد و       توانند فقر را فضيلت، و ثروت را امري گناه          بر اين اساس، ندارها مي    . ها  ارزش
اسـتارك،  (توانند داشـته باشـند، نبايـد داشـته باشـند              ها نمي    بگيرند كه چيزي را كه آن      نتيجه
2003 :6.(  

توانـد    جهاني مي   بر اساس اين اظهارنظر كلاسيك وبر، كه دينِ آن        ) 1965(گلاك و استارك    
كاركرد جبران » دين«هاي خاصي  جهاني را تخفيف دهد، مدعي شدند براي افراد و گروه رنجِ اين

گلاك  .هاي فردي بر آن فائق آمد       رسد بتوان با تلاش     ساس محروميتي را دارد كه به نظر نمي       اح
هاي مذهبي جديد     نشان دادند كه محروميت عاملي كليدي در ظهور جنبش        ) 1965(و استارك   
ها پنج نوع محروميت اقتصادي، اجتمـاعي، جـسمي، اخلاقـي و روانـي را از                  البته آن . بوده است 

هـاي    در كـيش  1ك و به صورت نظري استدلال كردنـد كـه مـشغوليت و پايبنـدي              يكديگر تفكي 
 جبراني براي   3هاي مذهبي      جبراني براي محروميت رواني، مشغوليت و پايبندي در فرقه         2مذهبي

جبرانـي  ) عنوان سـازمان اصـلي ديـن        به(محروميت اقتصادي، و مشغوليت و پايبندي در كليسا         
هـا خاطرنـشان      ضـمناً آن   ).385: 1971يستوفر و همكاران،    كر(براي محروميت اجتماعي است     

كردند كه جاودانگي كليسا تاحدود زيادي معلول بقـاي محروميـت اجتمـاعي در كليـة جوامـع                  
مشاركت در كليسا براي افراد منبعـي از خـشنودي و           ) 1965(بنا به نظر گلاك و استارك       . است

پـس، چـون هميـشه      . توانند پيدا كننـد      نمي آورد كه در جامعة بزرگ       خاطر را فراهم مي     رضايت
  .گيري كليسا نيز وجود دارد افراد محروم اجتماعي وجود دارند، منبعي دائمي براي عضو

كـاركردي جبرانـي بـراي      » ديـن «استدلال اصلي نظرية محروميت آن است كه        در مجموع،   
؛ دمـراث،   1965،  گـلاك و اسـتارك    (ديدة اجتماعي، اقتصادي يا سـاير محرومـان دارد            افراد رنج 

هـا    كننـدة محروميـت     وقتي افراد تجربـه   ). 1972؛ استارك،   1967؛ گلاك و رينگر و ببي،       1965
در . نتوانند مستقيماً علل آن را محو كنند، بسيار احتمال دارد به ايـدئولوژي دينـي روي آورنـد                 

 جاي اينكـه علـل محروميـت را محـو كنـد بيـشتر بـه جبـران احـساس                     چنين مواردي، دين به   
همچنين، چون اقشار سطح بالاي جامعـه بـراي مـشكلات خـويش واجـد               . پردازد  محروميت مي 

                                                 
1. Involvement  
2. Cults  
3. Sects  
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كنند كه به ديـن       منابع گوناگون اقتصادي، اجتماعي و سياسي هستند، نياز كمتري احساس مي          
  .متوسل شوند

هاي مفيدي دربارة پيوند دين و قشربندي اجتمـاعي بـه             بدين نحو، نظرية محروميت فرضيه    
 -دلالت منطقي نظرية محروميت آن است كه افراد با پايگاه اقتصادي          درحقيقت،  . دده  دست مي 

 به عبارت ديگـر، فرضـية اصـلي يـا           .تر، بيشتر تمايل دارند به دين متوسل شوند         اجتماعي پايين 
 اجتماعي به طـور مثبتـي       -بيني تجربي نظرية محروميت آن است كه محروميت اقتصادي          پيش

داري   تر جامعـه از بيـشترين سـطح ديـن           به نحوي كه اقشار محروم    . گذارد داري تأثير مي    بر دين 
توان فرضية نظرية محروميت را جهت آزمون تجربي به اين گـزاره ترجمـه                پس، مي . برخوردارند

  .»داري دارد  اجتماعي همبستگي منفي با دين-پايگاه اقتصادي«كرد كه 
استدلال ) 2009؛ استولز،   1980هاگ،روف و   (پژوهان اين حوزه      از سويي ديگر، برخي دانش    

گـذارد نـه بـر خـود          داري در حقيقت بر درك يا احـساس محروميـت تـأثير مـي               دينكردند كه   
كنند بيشتر احتمال دارد خودشان را        يعني، افرادي كه احساس محروميت زيادي مي      . محروميت

احـساس  «ايـن رو،    از  . يابنـد   دهندة آلامـشان مـي      ور سازند، چون آن را تسكين       در مذهب غوطه  
دهـد و     ، كه امري ذهنـي اسـت، اصـل و اسـاس نظريـة محروميـت را تـشكيل مـي                    »محروميت

بـه بيـان ديگـر، اسـتدلال ايـن دسـته از             . تواننـد جـايگزين آن شـوند        هاي عينـي نمـي      شاخص
آيـد،    اجتماعي به وجـود نمـي       دانشمندان آن است كه احساس محروميت لزوماً از شرايط عيني           

هاي مورد نظرشان وجـود       ها و داشته    شكافي است كه در ذهنيت افراد بين خواسته       بلكه ناشي از    
 محروميت مستلزم ارزيابي احساس و پنداشت افـراد از           به همين دليل، وارسي دقيق نظرية     . دارد

هاي ذهني مورد آزمون قـرار        لذا، اين نظريه بايد با كاربرد معرّف      . محروم بودن يا نبودنشان است    
هايي را بـه وجـود        هاي عيني از شرايطي كه ممكن است چنين احساس          اساس سنجه گيرد نه بر    

افـرادي كـه    «توان جهت آزمون تجربي به اين فرضيه تحويل داد كـه              اين مدعا را نيز مي    . آورند
   .»داري دارد احساس محروميت همبستگي مثبت با دين«يا » ترند كنند متدين بودن مي احساس محروم

  

  ها روش و داده

ها در حـوزة مطالعـات علـوم           است كه از پركاربردترين روش     1وش تحقيق اين مطالعه پيمايشي    ر
 انجام گرفت، تمامي افـراد      1388 اين پيمايش ملّي كه در سال        جمعيت تحقيق جمعيت تحقيق . اجتماعي است 

تعـداد نمونـة    .   استان كـشور بـود      30 سال به بالاي خانوارهاي شهري و روستايي ساكن در           18
بـرآورد حجـم    بر اساس فرمـول پـيش  )  درصد اطمينان95احتمال با ( اط معتبرلازم براي استنب 

                                                 
1. Survey 
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 چون غالباً در تحقيقات پيمايـشي تعـدادي از          ،با اين حال  . دشنفر محاسبه    4610نمونه معادل   
 ـ( ديـستن ل استفاده ن  بها به دلايل گوناگون قا      نامه پرسش جـوابي زيـاد، الگـوي يكنواخـت در          يب

 5000 تعـداد   ،و بـراي جلـوگيري از كـاهش حجـم نمونـه          ) ...وبوط  هـاي نـامر     دهي، پاسخ  پاسخ
نامـه   پرسـش  4937 نامناسب در نهايت     ةنام  پرسش 63نامه توزيع و پس از اجرا و حذف          پرسش

از ميان جمعيت   . فتگر صورت   1»اي   چندمرحله اي  خوشه«شيوة   گيري به   نمونه. تحليل شد  آمادة
دامنة سني پاسـخگويان بـين      .  سني مذهب بودند   درصد 9/5درصد شيعه و     6/93نمونة تحقيق   

  را  تحقيـق  ةكل نمون همچنين،  .  بود 6/13و انحراف معيار    سال   4/35 سال با ميانگين     90 تا   18
  .دادند تشكيل مي زندرصد   5/49 و مرددرصد   5/50
  

  سازي مفهوم

  محروميت

د نظرِ افراد به وجود     هاي مور   هاي ارزشي و داشته     از شكاف ميان خواسته   محروميت به طور كلي     
تواند موجب بـروز احـساس         درحقيقت، ناسازگاري بين انتظارات و تجربة واقعي افراد مي         .آيد  مي

طور كه در انتهاي بخش نظري آمد، آزمـون تجربـي ايـن نظريـه                 همان. محروميت در آنان شود   
عبير اسـتولز   يا به ت  » محروميت عيني «ضرورتاً مستلزم آن است كه سازة محروميت به دو شكلِ           

مطمـح  » احساس محروم بودن  «يا  » محروميت ذهني «و  ) 360: 2009(» محروميت ساختاري «
  .نظر قرار گيرد

  محروميت عيني) الف

 اجتماعي بـه    -پايگاه اقتصادي .  اجتماعي پايين دلالت دارد    -محروميت عيني بر پايگاه اقتصادي    
توزيـع مزايـا و مـضايق       ( اجتمـاعي    طور كلي عبارت است از رتبة فرد در ساختار كلي نـابرابري           

 اجتماعي طبق روند معمول در مطالعـات        -در پژوهش حاضر، مفهوم پايگاه اقتصادي     ). اجتماعي
و ) هـاي تحـصيلي     سـال (، تحـصيلات    )منزلت شـغلي  (شناختي بر اساس سه معرّف شغل         جامعه

مـورد  ) اي خـانواده يعني درآمد ماهيانه تقسيم بـر تعـداد اعـض      (درآمد سرانة افراد خانوار در ماه       
  .سنجش قرار گرفت

استفاده شد كـه دامنـة نمـرات        ) 1378(پور    بندي كاظمي     در خصوص منزلت شغلي از طبقه     
در نوسـان   ) مربوط به شـغل واكـسي      (6/33تا  ) مربوط به شغل پزشك    (2/97منزلت مشاغل از    

 كلـي   وي اين مـشاغل را براسـاس نمـرة منزلتـشان در هـشت گـروه جزئـي و پـنج گـروه                      . بود
در مطالعة حاضر هشت گروه منزلتي مد نظـر قـرار گرفـت و متناسـب بـا نـوع                . بندي كرد   طبقه

                                                 
1. Multistage cluster sampling 
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مشاغلي كه در هر گروه قرار داشت به ساير مشاغلي كه به لحاظ فعاليت و سطح مـشابه بودنـد                     
)  درصد 60بيش از   (با وجود اين، چون اكثر جمعيت تحقيق        . همان رتبة منزلتي اختصاص يافت    

) دار، دانشجو، طلبـه، بازنشـسته، سـرباز، بيكـار           اعم از خانه  (ه بودند كه شاغل نيستند      اعلام كرد 
 اجتمـاعي، تعـداد     -كاربرد معرّف شغل و منزلت شغلي براي سـاخت شـاخص پايگـاه اقتـصادي              

داد و امكان تحليل استنباطي معتبر را بـه طـور جـدي بـه                 موردها را به طرز فاحشي كاهش مي      
در نظرية محروميت بـه دليـل تعيـين و تخـصيص            » شغل« سويي ديگر،    از. انداخت  مخاطره مي 

توانستيم آن    منابع اقتصادي، اجتماعي، رواني و سياسي به افراد نقشي كليدي دارد و بالتبع نمي             
بـه همـين    .  اجتماعي با سـاير متغيرهـا بـسازيم        -را ناديده بگيريم و شاخصي از پايگاه اقتصادي       

حـل محقـق بـراي حـل مـشكل            راه. كل مـذكور را حـل كنـيم       دليل مجبور بوديم به نحوي مش     
، استفاده از تكنيـك تحليـل رگرسـيون و          )منزلت شغلي (هاي بسيار زياد در متغير شغل         مفقوده

يعنـي  ). 69: 2002دواس،  . ك. ر(بيني منزلـت شـغلي بـر اسـاس تحـصيلات بـود                معادلة پيش 
بيني آن، گـروه      اس معادلة پيش  بر تحصيلات گرفته شد و بر اس      ) منزلت شغلي (رگرسيون شغل   

حل آن اسـت      پشتوانة استدلالي اين راه   . هاي اين متغير شد     منزلتي برآوردشده جايگزين مفقوده   
 اجتمـاعي متغيـري مـرجح بـوده     -كه همواره تحصيلات از حيث نظري بـراي پايگـاه اقتـصادي       

و هميـشه ارتبـاط     و نقش مهمي در تعيين منابع افراد داشته         ) 381 و   244: 1373اينگلهارت،  (
؛ بـولن و    1977؛ ديويدسـون،    1975مـولر و جانـسون،      (مثبتي با منزلـت شـغلي داشـته اسـت           

  ).2001همكاران، 
هاي يك شـاخص تركيبـي معمـولاً نقـش يـا وزن يكـساني در                  نكتة ديگر آنكه چون معرّف    

ر  از تركيب وزنـي سـه متغي ـ        اجتماعي -پايگاه اقتصادي سنجش مفهوم موردنظر ندارند، شاخص      
هـاي    تحليـل مؤلفـه   «، تحصيلات و درآمد سرانة خانوار بر اسـاس تكنيـك            )منزلت شغلي (شغل  
  .هاي هر سه متغير مذكور ساخته شد پس از استانداردكردن نمره در تحليل عاملي 1»اصلي

 معـرفّ محروميـت، يعنـي       ها از شكل ترتيبي متغيرهاي      البته گفتني است براي تحليل داده     
گانـة پـايين،      طبقات سه . حصيلات و درآمد سرانة خانوار نيز استفاده شد       ، ت )منزلت شغلي (شغل  

  : متوسط و بالا براي متغيرهاي مذكور بدين شرح ساخته شد
  بالا= متوسط، و تحصيلات دانشگاهي= پايين، تحصيلات ديپلم=   تحصيلات زيرديپلم

 100ايين، بـين  پ ـ=  هـزار تومـان    100زير  : هاي درآمدي   درآمد سرانة خانوار بر اساس دهك     
  بالا=   هزار تومان300متوسط،  بالاي=  هزار تومان300هزار تومان تا 

                                                 
1. Principal Component Analysis 
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= پايين؛ مالكان، فروشـندگان، و كاركنـان دفتـري        = كشاورزان، كارگران و تعميركاران   : شغل
  بالا= متوسط؛ مديران و متخصصان

  

  محروميت ذهني) ب

 طبقاتي يـا طبقـة ذهنـي بـا ايـن            احساس محروم بودن يا محروميت ذهني با متغير خودپندارة        
  دانيد؟ اي مي خود را متعلق به چه طبقه): 360: 2009استولز، . ك. ر(سؤال عملياتي شد 

شان را  افرادي كه خود يا خانواده. بود) بالا، متوسط، پايين(اي    مقوله  ها در سطح ترتيبي سه      پاسخ
اسـت كـه جـزء        شان ايـن بـوده      اند، درحقيقت، پنداشت و احساس      جزء طبقة پايين ارزيابي كرده    
  .طبقات محروم جامعه هستند

  داري دين و دين

هاست كه در متون مقدس مذهبي آمده؛ و از حيـث             اي از گزاره    از حيث صوري مجموعه   » دين«
مضموني، عبارت از مجموعة تعاليم و دستوراتي است كه بنا به عقيدة معتقدانش از جانب منبـع                

از اين رو، دو ويژگي اصلي دين عبـارت         . ها فرستاده شده است     بشري براي انسان    قدسي و مافوق  
. انـد   هايي كه در قالب تعاليم و دستورات ديني آمـده           است از منشأ ماوراءالطبيعي و تقدس گزاره      

در اين ميان، تقدس نيز تابع منشأ ماوراءالطبيعي است؛ يعني چون امور ديني بـه نحـوي يـا بـا                     
 لبُـاب    پس درحقيقت، لُب  . شوند  بيعه هستند، مقدس تلقي مي    چند واسطه، منتسب به ماوراءالط    

 كه در اديان ابراهيمـي خداونـد ناميـده شـده            -دين، ماوراءالطبيعه يا حقيقت غايي قدسي است      
ــد   -اســت ــي دارن ــانوي و تبع ــة ث ــا جنب ــة چيزه ؛ 89: 2000اســتارك و فينكــي، . ك.ر( و بقي
  ).44: 1381يزدي،  ؛ مصباح32: 1379مقدم،  جلالي

از سويي ديگر، چون دين براي آدميان آمده اسـت، تعـاليم و دسـتورات آن نيـز متنـاظر بـا                
شناسان اجتماعي عموماً و بـا اتفـاق         شناسان و روان    حكما، روان . هاست  هاي وجودي انسان    حيطه

وال و    كـورن (شناختي، عاطفي و رفتاري     : اند  نظر بالايي انسان را واجد سه حيطة وجودي دانسته        
بـر ايـن اسـاس،      ). 75 و   28: 1385؛ منتظـري،    111: 1383؛ پراودفوت،   227: 1986،  همكاران

   عاطفـه    براي  ها و الگوهايي     از شناخت   اي  مجموعهمشتمل باشد بر    توان انتظار داشت كه دين        مي
خواهند ايمان    درحقيقت، وقتي اديان از آدميان مي     . ) احكام (  عمل   براي  و دستوراتي )  احساسات(

شده توسط دين را باور كنند و  احوال و صفات خويش را مطابق                هاي ارائه   د، يعني شناخت  بياورن
رسد اين تعريف جامع  به نظر مي. با الگوي ديني بسازند و به احكام و دستورات ديني عمل كنند       

و ) اسلام(ديني    گيرد هم با رويكرد درون      هاي وجودي انسان را دربر مي       از دين، كه تمامي حيطه    
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: 2001موكابي و همكـاران،     . ك.ر(سازگاري داشته باشد    ) علوم اجتماعي (ديني    رويكرد برون هم  
  .سازد نظر را در تعريف بيشينه مي ضمن آنكه احتمال اتفاق). 675

 عبارت باشد از ميزاني كه فرد به تعـاليم و دسـتورات دينـي               1داري  به همين قياس، اگر دين    
ها، ايـن التـزام در قالـب باورهـا، احـساسات و               جودي انسان  با توجه به سه حيطة و      2التزام دارد، 

بـر ايـن اسـاس،      ). 2003 چو،   ؛2000جانسون و همكاران،    . ك. ر(يابد    رفتارهاي فرد بازتاب مي   
اعتقـادي و  (و ذهنـي  ) رفتـاري (توان به دو نوع التزام يعني التزام عيني      داري را مي    تدين يا دين  

جاع دارد به كلية رفتارها و اعمال معطـوف بـه خداونـد كـه               التزام عيني ار  . تقسيم كرد ) عاطفي
چنـين رفتارهـايي    . انـد   توسط سـازمان مـذهبي مـشروع در جامعـه مـشخص و توصـيف شـده                

، قرباني  )براي مثال، انجام شعائر و عبادات     (هاي مشاركت در اعمال ديني        دربردارندة كلية صورت  
 و پيروي از هنجارهـاي دينـي حـاكم بـر     كردن در راه خداوند، پرداخت صدقات و نذورات مادي 

هـا و     التـزام ذهنـي دربردارنـدة اعتقـادات يـا شـناخت تبيـين             . است) البته، نه گناهان  (ها    كنش
توصيفات تأييدشده توسط سازماني ديني و داشتن عواطف و احساسات مساعد دربارة آن اسـت               

داري يـا تـدين اسـلامي         با اين وصف، در مطالعة حاضر، ديـن       ). 103: 2000استارك و فينكي،    (
اي از اعتقادات، احساسات      عنوان ميزان التزام عيني و ذهني فرد به دين اسلام كه در مجموعه              به

طالبـان،  (سـازي نظـري شـد         و اعمالي كه حول خداوند و رابطه با او سامان يافته اسـت مفهـوم              
ادات، احساسات و   داري فرد بر اساس سه بعد اعتق        درحقيقت، فرض است كه دين    ). 528: 1384

  .يابد رفتارهاي مذهبي وي تجلي مي
ها   آن   دين  رود پيروان    انتظار مي    كه  باورهاييمجموعه   از    ست ا  عبارت داري  دين  بعد اعتقادي 

 با هشت گويه در خصوص اعتقـاد بـه           بعد  اين .معتقد باشند و ايمان بياورند    ها   بدانرا بشناسند،   
عـصمت و شـفاعت پيـامبر        قرآن مجيد، معاد، عدل الهي،       ،)ص(خداوند، پيامبري حضرت محمد   

  .  مورد سنجش قرار گرفتاسلام، و وجود فرشتگان يا ملائكه
رود معتقدان و مؤمنان عواطف و احساساتي مثـل           در اسلام انتظار مي    :  ديني احساساتبعد   

و عمق ايـن تجـارب   ميزان . ها را تجربه كنند   ترس از خداوند، توبه، تقرب به خداوند و امثال اين         

                                                 
1. Religiosity 

، وابستگي مذهبي )Religiousness(تدين : اند از داري در ادبيات علوم اجتماعي عبارت هاي دين مترادف .2

)Religious affiliation( تعلق مذهبي ،)Religious attachment( تعهد يا التزام مذهبي ،)Religious 

commitment( ايمان مذهبي ،)conviction Religious( دلبستگي مذهبي ،)Religious devotion( ،

به نقل از كريستيانو، ) (Religious involvement(و پايبندي مذهبي ) Religious interest(علقة مذهبي 

2001 :13115.(  
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). 168: 1383زاده،    سـراج (داري به كـار بـرد          عاطفي دين  بعدتوان براي سنجش      احساسي را مي  
معنويت خاص حين عبـادت، حـضور      : احساساتي همچون اين بعد نيز با هشت گويه در خصوص         

ه هـاي فـرد، توج ـ      خداوند، ترس از خداوند، توبه، نزديكي به خداوند، پاسخ خداوند بـه خواسـته             
نـذركردن غيـر از     (گرفتن از خداوند، توكل و نـذركردن          هميشگي به خداوند؛ و همچنين، كمك     

  .مورد سنجش قرار گرفت) نذر نوعي درخواست از خداوند است. كردن به نذر است عمل
رود   هاي خاصي است كه از متدينان انتظار مـي          داري معطوف به انواع كنش      دين رفتاري   بعد

  ) دينـي   و فـرايض  مناسـك (مطالعه منظور از بعد رفتاري دين اعمال عبادي       در اين   . انجام دهند 
هاي منظم، رمزگونه و استانداردشدة معطوف به خداوند    منظور از اعمال عبادي كلية كنش     . است

و » فـردي «اعمـال دينـي معمـولاً بـه دو نـوعِ            اين نـوع    در اسلام   . يا امر مقدس و متعالي است     
 سؤال در خـصوص نمازهـاي يوميـه،         8سنجش اعمال ديني فردي با      . اند  تقسيم شده » جمعي«

  .نامه خواندن صورت گرفت دادن، و به طور فردي دعا يا زيارت گرفتن، تلاوت قرآن، صدقه روزه
 سؤال در خـصوص شـركت در نمـاز جمعـه، نمـاز جماعـت در                 8اعمال ديني جمعي نيز با      

هـا و اعيـاد    مثـل مولـودي  ( مـذهبي  هـاي  مسجد يا ادارات، شركت در مراسم بزرگداشت جـشن   
هاي مذهبي، شركت در مراسم تاسوعا و عاشـورا، شـركت در مراسـم                ، شركت در هيئت   )مذهبي

، شركت در مراسم روضه يـا عـزاداري و          ...)مثل دعاي كميل، دعاي توسل، زيارت عاشورا و       (دعا  
  .هاي احيا در ماه رمضان سنجيده شد شركت در مراسم شب

، دينـي  احـساسات   ات ديني، اعتقادداري نيز از تركيب وزني چهار مؤلفة          مركّب دين   شاخص
در تحليـل عـاملي     » هاي اصـلي    تحليل مؤلفه «عبادات فردي و عبادات جمعي بر اساس تكنيك         

  . ساخته شد

  

  داري هاي دين اعتبار و پايايي مقياس

 استفاده شد كه    داري از ضريب شاخص ثبات دروني       هاي دين    مقياس 1براي احراز وضعيت پايايي   
. هاي مختلف مقياس از حيث سنجش يك خصيصة مـشترك اسـت             معرّف ميزان همپوشي گويه   

وجهـي بـرآورد پايـايي        تـرين روش تـك      شـود مهـم     ناميده مـي  » آلفاي كرونباخ «اين ضريب كه    
مقدار ضريب آلفاي كرونبـاخ بـراي چهـار مقيـاس           . گيري در علوم اجتماعي است      ابزارهاي اندازه 

  :به شرح ذيل برآورد شده استداري  دين
  

                                                 
1. Reliability  
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  داري تحقيق هاي دين پايايي مقياس. 1جدول 

  عبادات جمعي  عبادات فردي  احساسات ديني  اعتقادات ديني  

  0/ 88  0/ 83  0/ 83  0/ 93  ضريب آلفا

 8 8 8  8  تعداد گويه

  4772  4793  4789  4494  تعداد موردها

  
داري اين تحقيق حاكي از       هاي دين    و مؤلفه  هاي مربوط به ابعاد     نتايج محاسبة پايايي مقياس   

بنـابراين،  . ترنـد   بـزرگ ) آلفـا  = 70/0(آن است كه همگي از مقدار قابل قبول براي احراز پايايي            
  .توان پايا محسوب كرد هاي مذكور را مي كلية مقياس

كـه   2اول، استفاده از اعتبار معيـار     . ها از دو شيوه استفاده شد        مقياس 1براي تشخيص اعتبار  
براي . سنجد  گيري با معياري است كه همان خصيصه را مي          مستلزم همبستگي مثبت ابزار اندازه    

اين منظور از پاسخگويان خواسته شد التزام ديني خود را بر اساس طيفي از صـفر تـا بيـست از                     
شـايان ذكـر اسـت ايـن سـؤال در تحقيقـات             . كاملاً غيرمذهبي تا كاملاً مذهبي مشخص كننـد       

يا بهتـر اسـت بگـوييم شـاخص         (داري    عنوان شاخص فردي دين     هاي جهاني به     ارزش المللي  بين
كار گرفته شده است و برخي دانشمندان علوم اجتماعي نيز آن را شاخـصي                به) داري  ذهني دين 

فـصل شـشم؛ دواس،     : 1373اينگلهـارت،   (انـد     داري افراد محسوب كـرده      مهم در تشخيص دين   
خودپنـدارة  «تـوان معـرّف    يجة حاصل از اين سـؤال را مـي      درحقيقت، نت ). فصل هجدهم : 1376

  .شمرد» مذهبي
داري پاسـخگويان بـا ارزيـابي التـزام           ضريب همبستگي پيرسون ميـان چهـار مقيـاس ديـن          

  :شان در جدول زير منعكس شده است مذهبي
  

  داري با خودپندارة مذهبي پاسخگويان  هاي دين همبستگي مقياس. 2جدول

  
  اعتقادات ديني

  ساتاحسا

  ديني

  عبادات

  فردي

  عبادات

  جمعي

  داري دين

  كل

  0/ 33  0/ 24  0/ 36  0/ 22  0/ 15  ضريب همبستگي

  4019  4653  4667  4660  4371  تعداد موردها

  

  .معنادار هستند) آزمون دو دامنه (01/0 كلية ضرايب همبستگي در سطح :توجه

                                                 
1. Validity  
2. Criterion validity 
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هـاي     كليـة مقيـاس    شده در جدول فـوق حـاكي از ارتبـاط مثبـت و معنـادار                نتايج منعكس 
بيشترين همبستگي مربـوط بـه مقيـاس        . داري با خودپندارة مذهبي پاسخگويان بوده است        دين

از . داري كلي و كمترين همبستگي متعلق به مقياس اعتقادات ديني اسـت             عبادات فردي و دين   
از هاي بيش     ندرت همبستگي   به) چندهزار نفر ( خيلي بزرگ    Nآنجا كه در تحقيقات پيمايشي با       

 معمـولاً   45/0 تـا    30/0هاي بين     و همبستگي ) 183: 1373اينگلهارت،  (آيد     به دست مي   30/0
 ميـان عبـادات     33/0 و   36/0 معادل بـا      مقادير همبستگي ) 145: همان(شوند    قوي محسوب مي  

توان قوي محسوب كرد      شان از التزام مذهبي را مي       داري كلي پاسخگويان با ارزيابي      فردي و دين  
  .شود داري شمرده مي ي تجربي براي اعتبار معيار اين دو مقياس دينكه شاهد

واجـد  ) عنوان معيـار    به(توان اطمينان داشت كه سنجة ذهني پاسخگويان          با وجود اين، نمي   
داري بـر     از اين رو، اعتباربخشي به مقياس دين      . داري باشد   اعتبار كافي در خصوص سنجش دين     
مذهبي بودن خودشان چندان قابل اعتماد نيـست، هرچنـد          اساس ارزيابي ذهني پاسخگويان از      

  .بهتر از هيچ است
 مقيـاس بـر اسـاس ارتبـاط جنـسيت بـا             1كار گرفته شـده، اعتبـار سـازة         شيوة دومي كه به   

آمده از    دست  هاي توصيفي به    شناسي دين و داده     شايان ذكر است كه متون جامعه     . داري بود   دين
اي    جمله ايران، همگي حكايت از آن دارد كه از هر انـدازه            تحقيقات متعدد در جوامع مختلف، از     

دواس، . ك. ر(تـر از مـردان هـستند          داري اسـتفاده كنـيم، زنـان مـذهبي          كه براي سنجش دين   
؛ 1379؛ طالبــان، 376-80: 1375؛ محــسني، 81: 1359؛ اســدي و همكــاران،  297: 1376
شناسي    اين تحقيق نيز با متون جامعه      داري در   هاي دين   نتايج كاربرد مقياس  ). 1383زاده،    سراج

جدول زيـر شـواهد مثبـت ايـن مـدعا را نمـايش         . هاي هماهنگ مذكور همخواني داشت      و يافته 
  .دهد مي

  داري پاسخگويان برحسب جنس آزمون ميانگين دين. 3جدول

  
ميانگين 

  اعتقادات

  ميانگين

  احساسات

ميانگين عبادات 

  فردي

ميانگين عبادات  

  جمعي
  داري نميانگين دي

  91/14  89/10  95/11  29/14  55/19  مرد

  44/15  22/11  12/13  04/15  77/19  زن

  t 88/3  19/8  41/10  79/2  25/7مقدار  

  000/0  005/0  000/0  000/0  000/0  معناداري

  

                                                 
1. Construct validity 
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هاي   داري كلي بيشتر زنان در مقايسه با مردان را، كه در ابعاد و مؤلفه               اين نتيجه، يعني دين   
هـاي    تـوان شـاهدي بـراي اعتبـار سـازة مقيـاس             ري نيز صدق كرده است، مـي      دا  چهارگانة دين 

  . داري اين پژوهش محسوب كرد دين

  

  هاي پژوهش يافته
بدين . كردن متغيرها و تشكيل جدول تقاطعي باشد        ها، ترتيبي   ترين شكل تحليل داده     شايد خوانا 

مـد  »  اجتمـاعي  - اقتـصادي  پايگاه«و  » داري  دين«منظور، ابتدا توزيع فراواني دو شاخص مركب        
نظر قرار گرفت و سپس بر اساس ستون درصد تجمعي، جمعيت نمونـة تحقيـق بـه سـه گـروه                     

جدول زير نتايج تحليل تقاطعي ايـن       . تقسيم شد » قوي يا بالا  «و  » متوسط«،  »ضعيف يا پايين  «
  .دهد ها نشان مي  آن1كردن  شقهدو متغير را پس از سه

  
  )به درصد( اجتماعي آنان -اري پاسخگويان براساس پايگاه اقتصاديد چگونگي توزيع دين . 4جدول

  پايگاه اقتصادي  داري دين

  قوي  متوسط  ضعيف  و اجتماعي

   1/35  36   9/30  پايين

   5/37   9/36   9/37  متوسط

   3/27   1/27   1/31  بالا

  100  100  100  درصد ستوني

  1375  1371  1374  تعداد

   03/0=                        معناداري97/10=       مجذور كاي               - 06/0= گاما

  
نتايج مندرج در جدول بالا، گرچه بـه طـور كلـي گويـاي هـيچ الگـوي منظمـي در نـسبت                      

مقدار بـسيار نـاچيز همبـستگي       (شان نيست      اجتماعي -داري افراد برحسب پايگاه اقتصادي      دين
داران قوي را مدنظر قـرار دهـيم، تفـاوت            گروه دين ، اگر   )گيري است   گاما نيز مؤيد همين نتيجه    

درصدي اقشار پايين با اقشار بالا حدود هشت درصد به نفع اقشار پايين است؛ در صورتي كه در                  
داري   البته اين يافته كه دين    . شود  داران ضعيف، تفاوتي ميان اين دو قشر مشاهده نمي          گروه دين 

بيشتر اسـت چالـشي بـراي نظريـة         ) حتي قشر پايين  (از ساير اقشار    ) نه پايين (در قشر متوسط    
  .شود محروميت محسوب مي

                                                 
1. Trichotomising  
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داري با هريك از متغيرهـاي محروميـت          با وجود اين، در خصوص ارتباط هريك از ابعاد دين         
شـايان ذكـر اسـت    .  براي پاسخ به چنين پرسشي تعبيه شده اسـت   5توان گفت؟ جدول      چه مي 

داري و همچنـين افـزايش امكـان          هاي ديـن    ط به سازه  براي سهولت بيشتر در تفسير نتايج مربو      
اي جرح    گونه  به) 267: 1376ك دواس،   .ر(ها، نمرات هر سازه براساس فرمولي         پذيري آن   مقايسه

  .قرار گيرد) بيشينه (20تا ) كمينه(اي بين صفر  و تعديل شد كه در دامنه
  

  داري پاسخگويان برحسب متغيرهاي محروميت ميانگين دين. 5جدول

اعتقادات   ها مقوله  متغيرها

  ديني

احساسات 

  ديني

عبادات 

  فردي

عبادات 

  جمعي 

داري  دين

  كل

   33/15   29/11   72/12   86/14   75/19  پايين

   15/ 14   11/11   39/12   63/14   64/19  متوسط

  

  تحصيلات

   92/14   54/10   32/12   31/14   49/19  بالا

  - 07/0  - 07/0  - 05/0  - 07/0  - 05/0  همبستگي آماري اتا

   26/15   17/11   62/12   81/14   71/19  پايين

   07/15   95/10   36/12   43/14   61/19  متوسط

  منزلت

  يشغل

   91/14   37/10   5/12   48/14   3/19  بالا

  - 05/0  - 04/0  - 03/0*  - 06/0  - 05/0  همبستگي آماري اتا

   24/15   04/11   63/12   72/14   75/19  پايين

   17/15   99/10   53/12   66/14   66/19  متوسط

  

  درآمد

   78/13   64/9   82/10   72/13   83/18  بالا

  - 13/0  - 07/0  - 10/0  - 07/0  - 10/0  همبستگي آماري اتا

   21/15   1/11   53/12   76/14   75/19  پايين

   18/15   98/10   57/12   68/14   68/19  متوسط

پايگاه 

اقتصادي 

   79/14   37/10   2/12   18/14   44/19  بالا  اجتماعي

  - 05/0  - 05/0  - 03/0*  - 05/0  - 05/0  همبستگي آماري اتا

   25/15   10/11   62/12   77/14   7/19  پايين

   32/13   49/9   05/10   56/12   56/18  متوسط

  طبقة ذهني

   17/15   04/11   52/12   69/14   66/19  بالا

  - 16/0  - 08/0   12/0  - 13/0  - 11/0  همبستگي آماري اتا

   )p  ≥01/0( غيرمعنادار *
  

هاي مندرج در جدول فوق حكايـت از آن دارد كـه در ميـان كليـة متغيرهـاي معـرّف                       يافته
بيني نظريـة     اين يافته با پيش   . داري متعلق به طبقة پايين است       محروميت، بيشترين ميزان دين   
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 اجتمـاعي   -مد و پايگـاه اقتـصادي     در متغيرهاي تحصيلات، درآ   . محروميت كاملاً هماهنگ است   
يعني در  . بيني نظرية محروميت است     داري در تمامي اشكال و ابعادش مطابق با پيش          الگوي دين 

داري بيشترين ميزان ميانگين متعلق به پاسـخگويان طبقـة پـايين و كمتـرين                 تمامي ابعاد دين  
بـالاخص هنگـامي كـه      . شـود  در ساير متغيرها اين الگو مشاهده نمي      . ميزان از آن طبقة بالاست    

شـود كـه در همـة ابعـاد كمتـرين             احساس محروميت يا طبقة ذهني مدنظر قرار گيرد، مـشاهده مـي           
داري متعلق به طبقة متوسط است نه طبقة بـالا كـه چالـشي بـراي نظريـة محروميـت محـسوب                        دين
  .شود مي

هـايي    نجههاي خوب، س    با اين وصف، در سنت پژوهشي كمي استدلال شده است كه سنجه           
نسبي هستند كه بـه محققـان اجـازه         / اي  متشكل از متغيرهاي پيوسته در سطح سنجش فاصله       

بر پيامد  ) متغيرهاي مستقل (دهد با دقت و صحت بيشتري به برآورد تأثيرات عوامل تبييني              مي
 از اين رو، تبديل متغيرهاي پيوسته به متغيرهاي گسسته، از يك سـو،            . بپردازند) متغير وابسته (

اش   تواند به معناي دور ريختن اطلاعات و كاهش قابل ملاحظـة واريـانس باشـد كـه نتيجـه                    مي
دارشدن روابطي است كه به لحـاظ         هاي موجود ميان متغيرها و بعضاً غيرمعني        تقليل همبستگي 

؛ و از سـويي ديگـر، برخـي         )17: 1366كرلينجر و پدهازور،    (دار باشند     آماري ممكن است معني   
هـا و   هاي پيوسته در جهت بـرازش بهتـر ميـان داده    ا چندشقي كردن ماهرانة سنجهاوقات، دو ي  

تـر بـه      تواند به صورت مصنوعي منجر به روابطي شود كه از رابطة حقيقي قوي              مدعاي نظري مي  
لذا، ضروري است ارتباط متغيرهاي پيوسـتة محروميـت بـا           ). 265: 2002هاپكين،  (نظر برسند   

 . شود بندي محاسبه و ارائه  قهداري بدون هرگونه طب دين

 
  داري با متغيرهاي محروميت  همبستگي پيرسون دين. 6جدول 

  
اعتقادات 

  ديني

احساسات 

  ديني

عبادات 

  فردي

عبادات 

  جمعي
  داري كل دين

  - 0/ 08  - 0/ 07  - 0/ 05  - 0/ 08  - 0/ 07  تحصيلات

  - 0/ 06  - 0/ 06  - 0/ 04  - 0/ 06  - 0/ 07  منزلت شغلي

  - 0/ 12  - 0/ 07  - 0/ 08  - 0/ 04  - 0/ 12  درآمد 

  - 0/ 09  - 0/ 08  - 0/ 06  - 0/ 08  - 0/ 09   اجتماعي-پايگاه اقتصادي

  

  .معنادار هستند) آزمون يك دامنه (01/0 كلية ضرايب همبستگي در سطح :توجه
 دهند كه تمامي متغيرهاي معرّف محروميت مطابق با انتظارات           نشان مي  6هاي جدول     يافته

البتـه، هماننـد    . انـد   داري پاسخگويان داشته    نظرية محروميت ارتباط معكوس و معناداري با دين       



  1391، بهار 1ة شمار ،ششم دورة ايران،ي اجتماع مطالعات مجلة

51 

 

ها   ، شدت يا مقدار ارتباط اين متغيرها بسيار ناچيز است و معنادارشدن آماري آن             4نتايج جدول   
  .نيز عمدتاً به دليل حجم بالاي نمونة تحقيق است

ي نظريـة محروميـت از الگـوي آمـاري رگرسـيون            ها  تر فرضيه   در نهايت، براي وارسي دقيق    
. استفاده شد كه از توان بسيار بالاتري براي آزمون فرضيات در علوم اجتمـاعي برخـوردار اسـت                 

علت آن است كه متغيرهاي مستقل در علوم اجتماعي معمولاً با يكديگر تعامل دارند و به دليـل          
هـا    سادگي از طريق روابـط مجـزاي آن           توان به   ها را نمي    تأثير اين تعامل در متغير وابسته، پديده      

اهميـت اصـلي الگـوي رگرسـيون در امكـان           . فهميد و تبيين كرد   ) هاي ساده   يعني همبستگي (
كارگيري آن براي تبيين همزمان روابط دو يا چند متغير مستقل با متغيـر وابـسته اسـت، تـا                      به

هـاي    به عبارت ديگر، الگو   . دسهم خالص هر متغير مستقل در توضيح متغير وابسته مشخص شو          
رگرسيوني بنا به ماهيت چندمتغيرشان قادرند ترتيب و شدت تأثير يكايك متغيرهاي مستقل را              

تر و قابل اعتمـادتري تمـامي         طور دقيق   همزمان و در رابطه با هم تعيين كنند و از اين طريق به            
ن در الگوي آماري رگرسـيون  با اين وصف، چو. دهند جا مورد آزمون قرار  فرضيات تحقيق را يك   

تـوان    فرض بر اين است كه كلية متغيرها از نوع سنجة پيوسته هستند، در پژوهش حاضـر نمـي                 
را كه متغيري گسسته است     ) بودن  معرّف احساس محروم  (سازة محروميت ذهني يا طبقة ذهني       

 1ا متغير تـصنعي   از اين رو، متغير طبقة ذهني به سه بردار ي         . به همين شكل وارد رگرسيون كرد     
ردار يـا متغيـر        . گانة اين متغير بودنـد      تبديل شد كه هريك معرّف يكي از طبقات سه         سـپس، بـ

بـه همـراه پايگـاه      ) محروميـت ذهنـي   (تصنعي طبقة پايين يا احساس تعلق بـه طبقـة محـروم             
. عنوان متغيرهاي مستقل وارد تحليل رگرسيون شدند        به) محروميت عيني ( اجتماعي   -اقتصادي

جا كه در اين بردار يا متغير تصنعي، كدُ طبقة پايين يك است و بقية طبقات صفر هستند،                     آن از
داري افرادي كه خود يا خـانوادة خـود           مقادير مثبت ضريب رگرسيون حاكي از آن است كه دين         

. اسـت ) متوسـط و بـالا    (انـد بـيش از سـاير طبقـات            را جزء طبقة پايين يا محروم ارزيابي كرده       
داري،   بر ديـن  ) محروميت ذهني (، فقط و فقط اگر ضريب رگرسيون بردار طبقة پايين           درحقيقت

داري،   بر ديـن  ) محروميت عيني ( اجتماعي   -مثبت و معنادار، و ضريب رگرسيون پايگاه اقتصادي       
، نتايج اين آزمون را بـراي       7جدول  . منفي و معنادار باشد، دلالت بر تأييد نظرية محروميت دارد         

  .داري منعكس كرده است دينپنج مقياس 

                                                 
1. Dummy variable 
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  دارياثر محروميت عيني و ذهني بر دينهاي رگرسيون  مدل. 7جدول

  عبادات فردي: 3مدل   احساسات ديني: 2مدل   اعتقادات ديني: 1مدل 

ضريب   

  رگرسيون

  ساده

ضريب 

رگرسيون 

  استاندارد

  معناداري

ضريب 

  رگرسيون

  ساده

ضريب 

رگرسيون 

  استاندارد

  معناداري

ضريب 

  سيونرگر

  ساده

ضريب 

رگرسيون 

  استاندارد

  معناداري

محروميت 

  عيني
17 /0-  09 /0-  000 /0  24 /0-  08 /0-  000 /0  29 /0-  07 /0-  000 /0  

محروميت 

  ذهني
09 /0-  02 /0-  21 /0  02 /0  003 /0  85 /0  72 /0-  07 /0-  000 /0  

عرض از 

  مبدا
67 /19  000 /0  69 /14  000 /0  66 /12  000 /0  

2R  008/ 0  000 /0  006 /0  000 /0  009 /0  000 /0  

  

  داري كل دين: 5مدل   عبادات جمعي : 4مدل 

  
ضريب 

  رگرسيون

  ساده

ضريب 

رگرسيون 

  استاندارد

  معناداري

ضريب 

  رگرسيون

  ساده

ضريب 

رگرسيون 

  استاندارد

  معناداري

  0/ 000  -0/ 10  -0/ 23  0/ 000  -0/ 08  -0/ 31  محروميت عيني

  0/ 02  -0/ 04  -0/ 22  0/ 05  -0/ 03  -0/ 30  محروميت ذهني

  0/ 000  15/ 22  0/ 000  11/ 1  عرض از مبدأ

  0/ 000  0/ 01  0/ 000  0/ 006  مجذور آر

  

داري و همچنـين سـازة         حاكي از آن است كه در كلية ابعـاد ديـن           7نتايج مندرج در جدول     
 هماهنـگ مطـابق بـا       به طور ) محروميت عيني ( اجتماعي   -داري كل، تأثير پايگاه اقتصادي      دين

اين يافتـه،  ). پي=  000/0(انتظار نظرية محروميت، منفي و از لحاظ آماري كاملاً معنادار است 
داري كـه      اجتمـاعي و ديـن     -به طور كلي، بر تأييد فرضية ارتباط معكوس ميان پايگاه اقتصادي          

  .مدعاي اصلي نظرية محروميت است دلالت دارد
داري در ابعـاد مخـتلفش، بـا نظريـة محروميـت              ني بر دين  از سويي ديگر، اثر محروميت ذه     

اولاً، اين متغير فقط در بعد احساسات ديني بود كـه مطـابق بـا انتظـار               . هماهنگ و سازگار نبود   
دار نـشده    اين اثر نيز از لحاظ آماري معني      . نظرية محروميت اثري مثبت از خود نشان داده است        

هاي  ثانياً، اثر محروميت ذهني بر ساير مقياس. اعتماد كردتوان به آن  و نمي) پي=  85/0(است  
داري بـر محروميـت       طور كه قبلاً گفته شد، در رگرسيون ديـن          همان. داري منفي بوده است     دين

ذهني فقط مقادير مثبت ضريب رگرسيون است كه دلالت بر اثبات مـدعاي نظريـة محروميـت                 
داري كـاملاً بـا       يون محروميت ذهني بر ديـن     شده در ضرايب رگرس     دارد و علامت منفيِ مشاهده    
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آمـده    دسـت   از اين رو، اگر گفته شـود يافتـة بـه          . بيني رويكرد نظري محروميت مغاير است       پيش
البته هنگامي كه محروميت (كاملاً در راستاي ابطال تجربي مدعاي اصلي نظرية محروميت است   

آخر اينكه مقادير ضـريب تعيـين       يافتة  . آميزي بيان شده است     سخن دلالت ) ذهني مدنظر است  
داري تقريباً معـادل      هاي مختلف دين    دهند كه كل اثر محروميت بر مقياس        نشان مي ) مجذور آر (

داري كل اسـت كـه آن هـم           درحقيقت، بيشينة ضريب تعيين متعلق به مقياس دين       . صفر است 
ت يك درصـد از     يعني در بهترين حالت، متغير محروميت فقط توانسته اس        .  است 01/0معادل با   

.  درصد ديگر بدون توضيح بـاقي مانـده اسـت   99داري پاسخگويان را تبيين كند و     واريانس دين 
داري افـراد، چـه در        درحقيقت، توان تبييني نظرية محروميت در توضـيح تفـاوت سـطوح ديـن             

ي بين  اين نتيجه نيز با پيش    . داري كل، نزديك به صفر است       داري و چه در دين      تك ابعاد دين    تك
  .نظري مندرج در رويكرد محروميت مغاير است

  

  گيري نتيجه
داري مـسلمانان ايرانـي       اين مقالة پژوهشي در پي آزمون تجربي نظرية محروميت در تبيين دين           

تر اجتماعي يا     داري در اقشار پايين     ترين مدعاي اين نظريه آن بود كه دين         ترين و اصلي    مهم. بود
كنند به مراتب بيشتر از طبقة بالا و كساني است كه چنـين               بودن مي   افرادي كه احساس محروم   

اين مدعا، ابتدا، به صورت دو فرضية تحقيق مبني بر ارتباط مثبـت محروميـت               . احساسي ندارند 
سپس، جهت وارسي اعتبار تجربي اين نظريه،       . داري فرموله شد    عيني و محروميت ذهني با دين     

ارهزار نفر مسلمان ايراني مقابله شد تا ميزان انطباق و          هاي بيش از چه     هاي مذكور با داده     فرضيه
  .هاي نظري رويكرد محروميت با شواهد تجربي مورد ارزيابي قرار گيرد بيني تناظر پيش

داري در ابعاد مخـتلفش، بـا         هاي تحقيق نشان داد كه اولاً، اثر محروميت ذهني بر دين            يافته
 برعكس، در راسـتاي ابطـال تجربـي مـدعاي     نظرية محروميت هماهنگ و سازگار نبود و درست     

هاي مـذهبي غربـي       گرفته در سنت    اين يافته با ساير تحقيقات انجام     . اصلي نظرية محروميت بود   
هماهنگ است، تا جايي كه مروري بر اين دسته از ادبيات پژوهشي نـشان داد محققـاني كـه از                    

 ـ  اند هرگز نتوانسته    هاي ذهني محروميت استفاده كرده      سنجه د حمـايتي تجربـي بـراي نظريـة         ان
  ).407: 1980روف و هاگ، (محروميت پيدا كنند 

داري   و دين ) محروميت عيني ( اجتماعي   -ثانياً، فرضية ارتباط معكوس ميان پايگاه اقتصادي      
داري در ميان جمعيت تحقيق عمومـاً         به بيان ديگر، تغييرات دين    . مورد تأييد تجربي قرار گرفت    

ايـن روابـط بـسيار ضـعيف بودنـد و تـوان             . شدة نظرية محروميت بود     بيني  در همان جهت پيش   
 اجتماعي نتوانست نسبت مهمـي      -به عبارت ديگر، پايگاه اقتصادي    . شان بسيار اندك بود     تبييني



  داري ارزيابي تجربي نظرية محروميت در تبيين دين

54 

 

اين يافته نيز با نتايج برخي تحقيقات ديگر در اين خـصوص            . داري را تبيين كند     از واريانس دين  
؛ هاگ و كارول،    1977؛ ديويدسون،   1975؛ مولر و جانسون،     1972مثل استارك،   (مطابقت دارد   

  ).1984؛ رابرتس و ديويدسون، 1981؛ ولش، 1979تاش،  ؛ آلستون و مكين1978
هاي اين تحقيق نتوانست حمايـت جـدي و قابـل اعتمـادي بـراي نظريـة                   در مجموع، يافته  

گيـري    توان اين نتيجه    وز مي از اين رو، هن   . محروميت در تبيين سطوح تدين اسلامي فراهم آورد       
حكايت از آن دارند كه پايـة  را تكرار كرد كه شواهد و مدارك پژوهشي موجود  ) 2003(استارك  

  .داري ضعيف و غيرمستحكم است تجربيِ نظرية محروميت در تبيين دين
هـاي آتـي در خـصوص         در پايان، شايد خالي از لطف نباشد كه سه نكتـه را بـراي پـژوهش               

نخست، با توجه به اهميت محروميت ذهني يا احـساس          . محروميت پيشنهاد كنيم  وارسي نظرية   
تري كه مـستقيماً ايـن سـازة نظـري را               هاي كامل     محروميت در اين نظريه، ضروري است سنجه      

مطالعـات  دوم،  . پوشش مفهومي دهند و از اعتبار و پايايي بالاتري برخوردار باشند ساخته شـود             
) داري متعـارف    نه سطوح و ميـزان ديـن      (داري    وميت با انواع دين   مكمل در خصوص ارتباط محر    

داري از رواج بيـشتري برخـوردار اسـت           يافتن اينكه در طبقات محروم چه نوع دين       . انجام پذيرد 
. باشـد    مفيـد فايـده      نظريـة محروميـت   تواند براي فهم و همچنين حك و اصـلاح احتمـالي              مي

تواند به درك   در ميان هريك از طبقات اجتماعي ميداري درحقيقت، انكشاف توزيع هر نوع دين
توان مدعاي اصلي     سوم، مي . هاي نظرية محروميت بينجامد     تر از دامنه و محدوديت      بهتر و افزون  

هـاي مـذهبي مختلـف بـا          گيري طبقـاتي جنـبش      نظرية محروميت را براساس خاستگاه و جهت      
در هـر حـال،     . مـورد وارسـي قـرار داد       تـاريخي    -استفاده از تحقيقات كيفيِ تاريخي و تطبيقـي       

بخـشد و اعتمـاد بـه         هاي تحقيقي متنوع، كيفيت تحليل را ارتقـا مـي           ها و طرح    تمسك به روش  
  .  برد نتايج نهايي را بالا مي

  

  منابع 
پژوهشكدة : ، تهران هاي اجتماعي در ايران     هاي فرهنگي و نگرش     گرايش) 1359(اسدي، علي و همكاران     

  .سعة ايرانعلوم ارتباطي و تو

  .طرح نو: ، ترجمة بهاءالدين خرمشاهي و همكاران، تهرانفرهنگ و دين) 1374(الياده، ميرچا 

  .كوير: ، ترجمة مريم وتر، تهرانتحول فرهنگي در جامعة پيشرفتة صنعتي) 1373(اينگلهارت، رونالد 

اهيم سلطاني، چاپ دوم، ، ترجمة احمد نراقي و ابرعقل و اعتقاد ديني) 1377(پترسون، مايكل و ديگران 

  .طرح نو: تهران

  .طه: ، ترجمة عباس يزداني، چاپ دوم، قمتجربة ديني) 1383(پراودفوت، وين 

  .مركز: ، تهرانشناسي دين درآمدي به جامعه) 1379(جلالي مقدم، مسعود 



  1391، بهار 1ة شمار ،ششم دورة ايران،ي اجتماع مطالعات مجلة

55 

 

  . ني: تهرانهوشنگ نايبي،ترجمة ، پيمايش در تحقيقات اجتماعي) 1376(اي . دواس، دي

  .طرح نو: ، تهرانهاي دين و مدرنيته چالش) 1383(ه، سيدحسين زاد سراج

 آمـوزش و    معاونت پرورشـي وزارت   ،  نوجوانان كشور ي  دار بررسي تجربي دين  ) 1379(طالبان، محمدرضا   

  . پرورش

مبـاني نظـري    : ، در »گيـري آن    داري و ارزيـابي مـدل انـدازه         سنجش ديـن  «) 1384(طالبان، محمدرضا   

: نژاد، تهـران    فر، مسعود آذربايجاني و عباس رحيمي       كوشش محمدرضا سالاري   به   هاي ديني،   مقياس

  .523 -546: پژوهشگاه حوزه و دانشگاه

  ).ايسپا(جهاد دانشگاهي ، پيمايش ملّي تدين اسلامي ايرانيان) 1388(طالبان، محمدرضا 

، امـة علـوم اجتمـاعي     ن،  » اقتصادي افـراد   -الگويي در تعيين پايگاه اجتماعي    «) 1378(پور، شهلا     كاظمي

  . 139 -172: 14شمارة 

دو  (هـاي رفتـاري     رگرسـيون چنـدمتغيري در پـژوهش      ) 1366(پدهازور  . و الازار، جي  . كرلينجر، فرد ان  

  .مركز نشر دانشگاهي: ، ترجمة حسن سرايي، تهران)جلد

  .ني: ، ترجمة منوچهر صبوري كاشاني، تهرانشناسي جامعه) 1373(گيدنز، آنتوني 

، معاونـت   ها و رفتارهاي اجتماعي و فرهنگي در ايران         ها، نگرش   بررسي آگاهي ) 1375(نوچهر  محسني، م 

  .پژوهشي و آموزشي وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامي

  .سازمان تبليغات اسلامي: ، چاپ هفتم، تهرانآموزش عقايد) 1381(مصباح يزدي، محمدتقي 

  .سايه: ، چاپ دوم، قماسلام دين فطرت) 1385(منتظري، حسينعلي 

  .جلالي: ، تهرانجامعة امروز) 1356(هلاكويي، فرهنگ 

Alston, Jon P. and William A. McIntosh (1979) "An Assessment of the 
Determinants of Religious Participation", The Sociological Quarterly, 20: 
49-62. 

 Berger, Peter (1969) The Sacred Canopy: Elements of a Sociological 
Theory of Religion, Garden City, N. J.: Doubleday. 

 Bibby, Reginald and Merlin Brinkerhoff (1974) "Sources of Religious 
Involvement", Review of Religious Research, 15: 71-9. 

 Bollen, Kenneth; Jenifer Glanville & Guy Stecklov (2001) "Socioeconomic 
Status and Class in Studies of Fertility and Health in Developing 
Countries", Annual Review of Sociology, 27 :153-185. 

 Christopher, Stefan; John Fearon; John McCoy & Charles Nobbe (1971) 
"Social Deprivation and Religiosity", Journal for the Scientific Study of 
Religion, 10 (4): 385-392. 

Christiano, K. J. (2001) "Religiosity", in Neil Smelser & Paul Baltes (Ed.), 
International Encyclopedia of the Social and Behaviorial Sciences, 
Elsevier Science Ltd, 19: 13115-13119. 

Chu, Doris (2003) Religiosity as Social Capital, PH.D Dissertation, State 
University of New York.   



  داري ارزيابي تجربي نظرية محروميت در تبيين دين

56 

 

Cornwall, Marie, Stan Albrecht, Perry Cunningham, and Brian Pitcher 
(1986) "The Dimensions of Religiosity: A Conceptual Model with an 
Empirical Test", Review of Religious Research, 27 (3): 226-44. 

Davidson, James (1977) "Socioeconomic Status and Ten Dimensions of 
Religious Commitment", Sociology and Social Research, 61: 462-85. 

 Davidson, James &  Ralph Pyle (2006) "Social Class", in Helen Rose 
Ebaugh (Ed.), Handbook of Religion and Social institutions, Springer, 
Inc: 185- 205. 

Demerath, N. J. (1965) Social Class in American Protestantism, Chicago: 
Rand McNally. 

De-Vaus, David (2002) Analyzing Social Science Data, London: SAGE 
Publications Ltd. 

Dittes, James (1971) "Some Parallels in the Career of Church-Sect and 
Extrinsic- Intrinsic", Journal for the Scientific Study of Religion, 10: 375 
–  83.  

Finney, John (1978) "A theory of Religious Commitment", Sociological 
Analysis, 39: 19-35. 

Fukuyama, Yoshio (1961) "The Major Dimensions of Church Membership", 
Review of Religious Research, 2 :154-61. 

Glock, Charles and Rodney Stark (1965) Religion and Society in Tension, 
Chicago: Rand McNally.  

Glock, Charles, Benjamin Ringer & Earl Babbie (1967) To Comfort and to 
Challenge, Berkeley: University of California Press.  

Hopkin, Jonathan (2002) "Comparative Methods" , in David Marsh and 
Garry Stoker (Ed.), Theory and Methods in Political Science, Second 
Edition, Palgrave Macmillan: 249-267.    

Hoge, Dean R. and Jackson W. Carroll (1978)"Determinants of Commitment 
and Participation in Suburban Protestant Churches", Journal for the 
Scientific Study of Religion, 17: 107-127. 

Johnson, B. R., Larson, D. B.,Li, S. D., & Jang, S. J. (2000) "Church 
Attendance and Religious Salience Among Disadvantaged Youth", 
Justice Quarterly, 17: 377-391. 

Lenski, Gerhard (1961) The Religious Factor, Garden City: Doubleday. 
 Mockabee, Stephan, Joseph Quin Monson, Tobin Grant (2001) "Measuring 

Religious Commitment Among Catholics and Protestants", Journal for 
the Scientific Study of Religion, 40 (4): 675-690.    

Mueller, Charles W. and Weldon T. Johnson (1975) "Socioeconomic Status 
and Religious Participation, American Sociological Review, 40: 785-800. 

Norris, Pippa & Ronald Inglehart (2004) Sacred and Secular: Religion and 
Politics Worldwide, New York: Cambridge University Press. 



  1391، بهار 1ة شمار ،ششم دورة ايران،ي اجتماع مطالعات مجلة

57 

 

Roberts, Michael & James Davidson (1984) "The Nature and Sources of 
Religious Involvement, Review of Religious Research, 25: 334-350. 

Roof, Wade Clark and Dean R. Hoge (1980)"Church Involvement in 
America: Social Factors Affecting Membership and Participation, Review 
of Religious Research, 21: 405-426.  

Stark, Rodney (1968) "Age and Faith: A Changing Outlook or an Old 
Process?", Sociological Analysis, 21:1-10.  

Stark, Rodney (1972) "The Economics of Piety: Religious Commitment and 
Social Class", in: Thielbar and Feldman (Ed.), Issues in Social Inequality, 
Boston: Little Brown: 483-503.   

Stark, Rodney and Charles Glock (1968 ) American Piety: The Nature of 
Religious Commitment, Berkely: University of California Press. 

Stark, Rodney (2003) "Upper Class Asceticism: Social Origins of Ascetic 
Movements and Medieval Saints", Review of Religious Research, 45: 5–
19. 

Stark, Rodney & Roger Finke (2000) Acts of Faith, Berkeley: University of 
California Press. 

Stark, Rodney & William Sims Bainbridge (1980) "Towards A Theory of 
Religion: Religious Commitment, Journal for the Scientific Study of 
Religion, 19 (2): 114-128. 

Stark, Rodney & William Sims Bainbridge (1985) The Future of Religion: 
Secularization, Revival and Cult Formation, Berkeley: University of 
California Press. 

Stolz, Jorg (2009) "Explaining Religiosity: Towards a Unified Theoretical 
Model", The British Journal of Sociology, 60 (2): 345-376. 

Weber, Max (1966) Sociology of Religion, London: Methuen. 
Welch, Kevin W. (1981)"An Interpersonal Influence Model of Traditional 

Religious Commitment, The Sociological Quarterly, 22: 81-92. 
Wimberley, Dale W. (1984) "Socioeconomic Deprivation and Religious 

Salience: A Cognitive Behavioral Approach", The Sociological 
Quarterly, 25 (2): 223-238. 

  


